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« Percid a lui premeva insegnare

« con quali cautele e quali accor-

« gimenti si possa giungere a otte-

« nere delle proposizioni che ab-
« biano un senso s,

GIoVvANN!I PAPINI (1)

1. — «La veritd non & pilt in un’immaginaria equazione dello
spirito con cid che ¢ fuori di lui, e che, se & fuori di lui, non si vede
in che modo potrebbe toccarlo ed esserne appreso: essa ¢ nell’atto
stesso del pensiero che pensa. L’assoluto non ¢ al di l1a delle nostre
conoscenze, in un regno di tenebre e di mistero ove I'uomo avrebbe
bisogno di andarlo a cercare: & nella nostra conoscenza stessa. Il
pensiero non @& affatto uno specchio in cui si riflette immutata una
realtd esterna a noi: & semplicemente una funzione biologica, un
mezzo per orientarsi nella vita, per conservarla ed arricchirla, per
rendere possibile e facile I'azione, per fare i contl con la realtad e
dominarla».

Per chi condivide tale punto di vista, che & anche il mio, ma
che meglio non avrei saputo scolpire che con queste incisive frasi
del TILGHER (2), qual’é il valore che potrd avere la scienza? Con
quale spirito le si potra accostare? ,

Certo, non si potrd ammettere il. determinismo; non si potra
ammettere I’«esistenza», in quel famoso preteso regno di tenebre
e di mistero, di «leggi» immutabili e necessarie che regolano
I’ universo, e non si potra ammettere che cid sia vero per il sem-
plice motivo che, al lume della nostra logica, cid & privo di un
significato qualsiasi. La scienza, intesa come scopritrice di verita
assolute, rimane dunque, e naturalmente, disoccupata per mancanza

(1) Q. PAPINt, Stroncature. Quattordici: « Mario Calderoni», p. 248,
(2) A. TILGHER, Relativisti contemporanei, IV ed. 1923, p. 49, 47, 23-24.
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2 BRUNO DE FINETTI

di verita assolute. Ma questo non porta.a distruggere la scienza,
porta soltanto a una diversa concezione della scienza. Né si po-
trebbe dire, «a una svalutazione della scienza»: fra concezioni tanto
eterogenee non & possibile un’unita di misura comune. Se cade in-
franto il freddo idolo marmoreo di una scienza perfetta, eterna e
universale, che noi potremmo cercare soltanto di sempre meglio
conoscere, ecco in sua vece al nostro fianco una creatura viva, la
scienza che il nostro pensiero liberamente crea. Creatura viva:
carne della nostra carne, frutto del nostro tormento, compagna nella
lotta e guida alla conquista.

La natura non le apparira pitt come un mostruoso incorreg-
gibilmente esatto congegno d’orologeria di precisione, dove tutto
accade quel che deve accadere, perché non potrebbe non accadere,
e dove tutto si pud prevedere, purché si sappia come funzionano
gli ingranaggi che entrano in gioco. La natura non sard morta per
la scienza viva; sara viva, e sard per lei come un’amica, di cui,
nella dolce intimitd, si possa imparare a penetrare I'animo e lo
spirito, a conoscere i gusti e le tendenze a comprendere il carattere,
gli slanci e gli abbandoni.

Cosi nessuna scienza ci permettera di dlre. il tale fatto accadra,
andra cosi e cosi, perché cid & conseguenza di tale legge, e tale legge
é una veritd assolula, ma tanto meno ci condurra a concludere
scetticamente: la veritd assoluta non esiste, e quindi tale fatto pud
accadere e pud non accadere, pud andare cosi e pud andare in
tutt’altro modo, nulla io ne so.

Quel che si potra dire & questo: io prevedo che il tale fatto
avverra, e avverra nel tal modo, perché P'esperienza del passato e
Pelaborazione scientifica cui il pensiero dell’uomo I'ha sottoposta
mi fanno sembrare ragionevole questa previsione. .

La differenza essenziale da rilevare & nell’attribuzione del
«perché»: non cerco perché IL FATTO che io prevedo accadrd, ma
perché 10 prevedo che il fatto accadra. Non sono piit i fatti che
hanno bisogno di una causa per prodursi: & il nostro pensiero
che trova comodo di immaginare dei rapporti di causalita per
spiegarli, coordinarli, e renderne possibile la previsione. Soltanto
cosi la scienza pud sentirsi perfettamente in regola di fronte alla
lapalissiana obbiezione che il nostro spirito non pud pensare nul-
la che non sia un suo pensiero, non pud concepire nulla che non
sia una sua concezione, non pud ragionare di nulla che non sia
un suo ragionamento, nulla pud contenere che sia esterno a lui.
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PROBABILISMO 3

2. — Quale la portata di simile capovolgimento? E necessario
precisarlo: troppi sarebbero a questo punto tentati di affrettatamente
concludere che in quest’ordine di idee la possibilita stessa della
scienza dovrebb’essere logicamente preclusa, e troppi altri non meno
affrettatamente concluderebbero, viceversa, che tutto si riduce a una
sottile. distinzione filosofica, interessante al piii per la_critica della
scienza, ma priva d’importanza per lo sviluppo della scienza.

Rassicuriamo i primi nel modo pili categorico: la nuova con-
cezione pud eventualmente allargare, ma in nessun caso restringere,
la portata pratica della scienza. Ogni conseguenza pratica di quelle
che, in un determinato stadio delle nostre conoscenze, I'antica con-
cezione considererebbe «leggi naturali» & ovviamente, e a fortiori,
un evento di cui attendiamo con certezza pratica il verificarsi: tutte
queste «leggi naturali» continuano cosi a valere immutate come
leggi del pensiero per la previsione dei fenomeni naturali.

Esse conservano quindi per noi lo stesso identico valore pra-
tico che avrebbero se, senza accorgerci di dire una frase senza
senso, dicessimo «che esse sono vere s. .

I mio punto di vista & si potrebbe dire, I'analogo del positi-
vismo del MACH quando per «fatto positivo» ciascuno intenda
di poter prendere soltanto le sue proprie impressioni soggettive.
"Una proposizione la potra dire «vera» se, cid dicendo, intende
affermare che I'impressione che mediante essa vuole esprimere &
effettivamente una sua impressione; pensare che essa abbia un valo-
re e un senso di per s& prima che lui stesso gli avesse dato il
valore e il senso di esprimere quella data sua impressione, & un’an-
tinomia logica come dire «il minimo numero intero non definibile
con meno di mille parole» mentre, cosi dicendo, lo si definisce con
dieci parole, e le altre analoghe ben note (1). « Tutti gli oggetti,
uomini e cose, di cui parlo, non sono, in ultima analisi, che con-
tenuti del mio presente atto di pensiero: la stessa affermazione
che essi esistono fuori e indipendentemente da me, & atto del mio
pensiero: PENSARLI COME INDIPENDENTI DA ME NON POSSO
SE NON PENSANDOLI, CIOE FACENDOLI DIPENDENTI DA
ME (2) »,

(1) Dt BURALI-FORTI, RUSSELL, RICHARD, ecc. Cfr. D. HIBLERT u. ACKERMANN,
Grundziige der theoretischen Logik, Berlino, 1928, pp. 92 e sgg. Un accenno
in forma elementare: F. SEVERI — Moderni indirizzi nelle matematiche, « Atti
Soc. It. per il Progresso delle Scienze» 1928, p. 112.

(2) A. TILGHER, op. cit., pp. 73-74.
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4 BRUNO DE FINETTI

Sarebbe perd un errore credere che tutto si esaurisca in questa
precisazione del valore soggettivo e relativo del concetto di « verita».
11 valore .pratico della nuova concezione & immenso. Sgombrando
la via da tutti gli inesplicabili pregiudizi che per tanto tempo o-
scurarono e intralciarono l1a nostra liberta di ragionamento si aprono
al nostro spirito orizzonti illimitati. Gia nella matematica pura si
¢ raggiunta la coscienza esatta che una proposizione non ha senso
alcuno se non se, e in quanto, e dal momento in cui, noi le ab-
biamo per libera convenzione (definizione nominale), attribuito quello
che le vogliamo attribuire, e solo cosi fu possibile alle matematiche
— come fecero nell’ ultimo secolo — di attingere il rigore pitt im-
peccabile e aprirsi nuove e vaste possibilitd di sviluppo.

La matematica, la logica, la geometria, sono ora immuni dalla
pseudo-ipotesi (per chiamarla cosi) dell’esistenza del mondo, del-
Pesistenza di una realta esterna dell’esistenza di una realtd metafisica,
e non mi sembra possibile dubitare che se tutto il nostro pensiero
si rendesse completamente immune da quella imbarazzante e miste-
riosa pseudo-ipotesi avrebbe tutto da guadagnare — in chiarezza, in
profonditd, in rigore — in ogni altro campo, non meno che in quello
delle scienze formali, dove, per la loro stessa natura, il pericolo di
di deviazioni metafisiche & molto minore.

3. — Nel mondo del razionalismo, la Scienza aveva come base
la Logica; sferrando contro il Razionalismo il suo travolgente at-
tacco, il pensiero relativista (1) non pud, a mio modo di vedere,

(1) Dt VAIHINGER, ROUGIER, SPENGLER, (per cui cfr. TILGHER, op. cit), di
ALIOTTA, ecc. ’

Dell’ALIOTTA credo necessario, ad evitare un equivoco che potrebbe essér
facile, riportare il seguente passo.

« Bisogna distinguere relativismo da relativismo. Vi & una forma di esso
(ed & quella a cui comunemente si guarda quando si fanno quelle accuse (di
scetticismo) che chiude la nostra conoscenza nel regno del relativo, ma per
contrapporre ad essa una realta assoluta che le sfuggirebbe in eterno. In questa
forma il relativismo si colorisce d’una tinta scettica e agnostica e si accompa-
gna spesso al misticismo. Dinanzi all’abbagliante luce dell’assoluto il nostro
mondo relativo si svaluta degradandosi a vana ombra apparente. Noi siamo
il sogno, esso & la realta. E la vita diviene il penoso inseguirsi di quelle ombre
cercanti invano di farsi esse medesime luce.

- Ma vi & un’altra forma di relativismo (ed & il mio), in cui il relativo & esso
medesimo la realta e non lascia nulla fuori di sé. Cid che noi cogliamo non
& 'ombra, ma la luce, non una copia, ma il vero e concreto originale » (Rela-
tivismo e idealismo, p. 92). " :

Esattamente questa & la mia opinione; per un piit completo rigore, vorrei
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